Grudziądz, 25.05.2026 r.
Zamawiający:
Powiatowy Zarząd Dróg
86-300 Grudziądz
ul. Paderewskiego 233

ZP.241.1.13.2026

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na: „Przebudowę z rozbudową drogi powiatowej nr 1388C Łasin- Mędrzyce- Lisnowo”

WYJAŚNIENIA TREŚCI SWZ

Działając na podstawie art. 284 ust.2 ustawy z dnia 11 września 2019 r.- Prawo zamówień publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.; zwana dalej: PZP), Zamawiający przekazuje poniżej treść zapytań, które wpłynęły do Zamawiającego wraz z wyjaśnieniami:
1. Jaką długość ma odcinek do przebudowy? SWZ wskazuje km od 0+010,42 do km 1+200, tj. 1189,58 mb, natomiast na PZT widnieje kilometraż od 0+000 do 1+179,88, tj. 1179,88 km.
Odpowiedź: Wiążący jest kilometraż- 0+010,42 do km 1+200,00.

1. Proszę o potwierdzenie, że w ramach oznakowania poziomego należy wymalować tylko linie krawędziowe P-7c i P-7d.
Odpowiedź: Prace związane z SOR należy wycenić zgodnie z projektem SOR.

1. Proszę o potwierdzenie, że wymienione w opisie technicznym urządzenia bezpieczeństwa ruchu dla I etapu, tj. U-18a, U-9 i U-3 nie dotyczą zakresu zadania objętego tym postępowaniem.
Odpowiedź: Prace związane z SOR należy wycenić zgodnie z projektem SOR.

1. Czy przeprowadzenie wycinki drzew będzie wymagało nadzoru przyrodniczego (np. ornitologa) oraz przedstawienia raportu z przeprowadzonego nadzoru? 
Odpowiedź: Tak, w przypadku konieczności prowadzenia wycinki drzew w okresie lęgowym niezbędne jest potwierdzenie przez specjalistę ornitologa  braku ptasich lęgów.

1. Proszę o podanie wartość drewna, które Wykonawca będzie musiał wykupić:  45.537,04 zł brutto zgodnie z SWZ czy 45.859,94 zł brutto zgodnie z szacunkiem brakarskim?
Odpowiedź: Należy przyjąć ilość drewna do wykupienia 201,23m3p oraz kwotę 45.537,04 zł brutto.
1. Czy zakres zadania obejmuje również wycinkę zakrzaczeń? Jeżeli tak to proszę o potwierdzenie, że do wycinki są tylko zakrzaczenia ujęte w szacunku brakarskim, tj. 189,5 m2?
Odpowiedź: Tak, zadanie obejmuje także karczowanie krzewów w ilości 189,50 m2.

1. Proszę o podanie liczby drzew do usunięcia. Szacunek brakarski wskazuje 78 szt., przedmiar 107 szt., a na projekcie zagospodarowania terenu widnieje 89 szt.
Odpowiedź: W ramach zadania należy wyciąć 78 szt drzew oraz wykarczować 8 szt krzewów zgodnie z załączonym do dokumentów postępowania szacunkiem brakarskim.

1. W związku z załączonym do postępowania plikiem „Zestawienie karp-Etap I” zwracam się z zapytaniem, czy oprócz karczowania pni po usuniętych przez Wykonawcę drzewach należy usunąć jeszcze jakieś dodatkowe karpiny i ile? 
Odpowiedź: Należy wycenić usunięcie 7 szt. karpin o śr. 60-80 cm.

1. Przekrój konstrukcyjny wskazuje, że rowy należy wykonać/odtworzyć po dwóch stronach jezdni, natomiast PZT wskazuje, że rowy należy wykonać tylko po prawej stronie drogi. Proszę o wyjaśnienie rozbieżności
Odpowiedź: Rowy należy wykonać zgodnie z PZT.

1. Proszę o podanie szerokości pobocza z kruszywa łamanego.
Odpowiedź: Szerokość pobocza- 1 m.

1. Czy podczas realizacji zadania należy uwzględnić zapis z Opisu Technicznego z pkt 9:   „Na styku zjazdów i jezdni ułożyć:
- krawężniki najazdowe 15x22cm
- podsypka cementowo - piaskowej grubości 5cm
- ława z betonu C12/15 
- mieszanka niezwiązana C50/30 o uziarnieniu 0/31,5 grub. 20cm
- warstwa odsączająca grub. 15 cm
- podłoże gruntowe zagęścić do wskaźnika zagęszczenia gruntu Is=0,95”
Jeżeli tak to proszę o dodanie poszczególnych pozycji wraz z ilościami do przedmiaru robót.
Odpowiedź: W ramach zadania nie należy wyceniać prac związanych z ustawianiem krawężników.

1. Pkt 7 Opisu technicznego podaje, że: „bilans robót ziemnych zestawiono w tabeli objętości robót ziemnych stanowiącej załącznik do dokumentacji projektowej” – brak załącznika.
Odpowiedź: Nie posiadamy tabeli robót ziemnych.

1. Na PZT w km 0+338 opisano, jakie roboty należy wykonać na istniejącym przepuście, tj. rodzaj ścianki czołowej i powierzchnia wymiany konstrukcji i podbudowy, natomiast na PZT w km 0+660 brak opisu do odnośnika – proszę o podanie tych informacji.
Odpowiedź: Należy wycenić istniejący przepust do czyszczenia oraz wymianę istniejących ścian czołowych na skośne żelbetowe a także wymianę istniejącej nawierzchni i podbudowy na odcinku 5x6 m.

1. Zwracam się z prośbą o usunięcie pozycji 7.2 przedmiaru i dodanie pozycji, które w sposób szczegółowy przedstawią zakres robót towarzyszących przy budowie przepustu w km 0+868. 
Odpowiedź: Zakres prac związanych z wykonaniem przepustu w km 0+868 należy wycenić zgodnie z rysunkiem dotyczącym tego przepustu.

1. Czy w ramach zadania należy ustawić wygrodzenia dla płazów? 
Odpowiedź: tak, zgodnie z decyzją środowiskową załączoną do wyjaśnienia treści SWZ IV.

1. Czy Zamawiający do wykonania przepustu pod drogą dopuszcza rury stalowe HelCor zamiast rur GRP z uwagi na znaczące obniżenie kosztów materiałów?
Odpowiedź: Zamawiający zezwala na wykorzystanie rur HelCor.

1. Czy na odcinku związanym z wykonaniem przepustu (km 0+868) należy wykonać podbudowę zasadniczą z asfaltobetonu AC22P o uziarnieniu 0/22 mm grub. 7 cm, wskazaną na przekroju przepustu nr 3, czy zgodnie z załączonym przekrojem konstrukcyjnym drogi warstwę wyrównawczą w ilości 100kg/m2?
Odpowiedź: Zgodnie z załączonym przekrojem konstrukcyjnym.

1. Konstrukcja jezdni na poszerzeniach- wnosimy o jednoznaczne określenie grubości podbudowy pomocniczej z gruntu stabilizowanego cementem o wytrzymałości Rm = 5 MPa, z uwagi na występujące rozbieżności w dokumentacji projektowej.
Odpowiedź: Grubość podbudowy pomocniczej z gruntu stabilizowanego cementem o wytrzymałości Rm = 5MPa należy wycenić 25 cm.

1. Wymiana istniejącej jezdni- wnosimy o wskazanie grubości podbudowy pomocniczej z gruntu stabilizowanego cementem o wytrzymałości Rm = 5 MPa, ze względu na niejednoznaczności zawarte w dokumentacji projektowej.
Odpowiedź: Grubość podbudowy pomocniczej z gruntu stabilizowanego cementem o wytrzymałości Rm = 5MPa należy wycenić 25 cm.

1. Prosimy o doprecyzowanie sposobu wykonania poboczy. W dokumentacji wskazano pobocza gruntowe o szerokości 25 cm oraz pobocza utwardzone kruszywem o szerokości 75 cm, natomiast w opisie technicznym podano pobocza z kruszywa o szer. 1,0 m.
Odpowiedź: Należy wykonać pobocza zgodnie z przekrojami poprzecznymi i PZT.

1. Wykonawca wnosi o uzupełnienie dokumentacji o Specyfikację Techniczną Wykonania i Odbioru Robót (SST) dla warstwy podbudowy pomocniczej z gruntu stabilizowanego cementem o Rm = 5MPa.
Odpowiedź: Specyfikacja została dołączona do dokumentacji postępowania.

1. Prosimy o wskazanie właściwej konstrukcji nawierzchni na przepuście: czy należy zastosować konstrukcję przewidzianą dla wymiany nawierzchni, czy zgodną z rysunkiem przepustu nr 3.
Odpowiedź: Należy zastosować konstrukcję przewidzianą dla wymiany nawierzchni.

1. W SST wskazano trzy lokalizacje nasadzeń zastępczych. Prosimy o potwierdzenie, czy nasadzenia należy wykonać we wszystkich trzech lokalizacjach?
Odpowiedź: Nasadzenia należy wykonać we wszystkich trzech lokalizacjach. Ostateczne miejsca nasadzeń zostaną wskazane przez Zamawiającego.

1. W opisie technicznym wskazano podbudowę zasadniczą z kruszywa łamanego odpornego na rozdrabnianie zgodnie z PN-EN 1097-2, kategoria co najmniej LA25. W SST wskazano odmienne wymagania. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności oraz informację, czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie kruszywa wapiennego.
Odpowiedź: Zamawiający dopuszcza zastosowanie kruszywa wapiennego.

1. W dokumentacji przetargowej stwierdziliśmy niespójność w zakresie rodzaju mieszanki mineralno- asfaltowej jaką należy zaprojektować na warstwę ścieralną. W opisie technicznym i przedmiarze robót wskazano mieszankę z AC 8 S natomiast w SST podano mieszankę z AC 11 S. Prosimy o wyjaśnienie lub potwierdzenie, że na warstwę ścieralna należy zastosować mieszankę z AC 8 S jak podano w opisie technicznym.
Odpowiedź: Należy wycenić mieszankę z AC 8 S.

1. Dotyczy D-05.03.05b w SST w pkt 2.4 dla projektowanej mieszanki na warstwę wiążącą/wyrównawczą z AC 16 W dla kategorii ruchu KR 3 nie przedstawiono wymagań dla kruszywa niełamanego drobnego co jest niezgodne z instrukcją techniczną WT-1 2014 przywołaną w pkt 10.3. Zgodnie z przywołanymi wymaganiami WT-1 2014 materiał ten można stosować do mm-a do warstwy wiążącej/wyrównawczej dla kategorii ruchu KR 1-7. Zastosowanie materiału w postaci kruszywa drobnego niełamanego do projektowanej mieszanki z AC 16 W nie pogorszy właściwości mm-a jakie wymagane są dla końcowego wyrobu. Prosimy o potwierdzenie, że można stosować kruszywo niełamane drobne zgodne z aktualnymi wytycznymi WT- 1 2014 do AC 16 W KR 3-4. 
Odpowiedź: Należy stosować kruszywa zgodne z WT-1 2014.

1. Dotyczy D-05.03.05b w SST w pkt. 1.3 wskazano do zaprojektowania mieszankę mineralno- asfaltową na warstwę wiążącą/ wyrównawczą z AC 16 W dla kategorii ruchu KR 3-4 przy użyciu asfaltu 50/70. Prosimy o wyrażenie zgody na zmianę i możliwość zastosowania do projektowanej mieszanki na warstwę wiążącą z AC 16 W dla kategorii ruchu KR 3-4 asfaltu drogowego 35/50. Proponowana zmiana jest zgodna z wymaganiami technicznymi Wt-2 przywołanymi w SST w pkt. 10.3, pozwoli również zwiększyć odporność mm-a na deformacje trwałe, a w konsekwencji wydłużyć okres eksploatacji nawierzchni.
Odpowiedź:  Wyrażamy zgodę. 

1. We wcześniejszej odpowiedzi wskazano, że w ramach zadania należy wyciąć 78 szt. drzew zgodnie z szacunkiem brakarskim. Z naszej analizy szacunku brakarskiego wynika jednak 57 szt. drzew w przedziale 56-65 cm oraz 29 szt. w przedziale 66-75 cm., co daje łącznie 86 szt. Prosimy o weryfikację i jednoznaczne wskazanie ilości drzew przewidzianych do wycinki.
Odpowiedź: Pozycja nr 18, 19, 22, 29, 33, 36, 47, 48 w szacunku brakarskim to krzewy przeznaczone do usunięcia, pozostałe pozycje stanowią drzewa w ilości 78 szt. przeznaczone do usunięcia. Zgodnie z w/w szacunkiem brakarskim drzew o śr. 56-65 jest 17 szt. o śr. 66-75- 18 szt., natomiast o śr. do 53 cm jest 8 szt. i o śr. pow. 75 jest 35 szt., co daje łączną ilość 78 szt. drzew do wycinki.

1. Prosimy o załączenie do dokumentacji decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach realizacji inwestycji, jednocześnie prosimy o wyjaśnienie jakie obowiązki wynikające z tej decyzji należy uwzględnić w wycenie po stronie Wykonawcy poza wykonaniem ponad 700 m tymczasowych wygrodzeń dla płazów. Prosimy również o potwierdzenie, czy po stronie Wykonawcy wymagane będzie zapewnienie nadzoru przyrodniczego.
Odpowiedź: Decyzja środowiskowa została załączona do dokumentacji postępowania. Należy uwzględnić obowiązki wynikające z decyzji środowiskowej. Wymagany będzie nadzór ornitologiczny. 

1. Czy Zamawiający dopuszcza zamianę przewodu GRP oraz półek GRP przepustów na rurę stalową spiralnie karbowana typu HelCor PA zabezpieczoną warstwą cynku o grubości 42µm zgodnie z normą PN-EN 10346 oraz dodatkowo dwustronnie powłoką polimerową typu trenchcoating o gr. min. 250µm zgodnie z PN-EN 10169-1 wraz z półkami dla małych zwierząt szerokości 0,3m z blachy stalowej gr.2,0mm zabezpieczone antykorozyjnie powłoką cynku zgodnie z PN-EN ISO 1461 oraz dodatkowo malowane dwustronnie farbą poliestrową o gr. warstwy 100µm? 
Odpowiedź: Tak, dopuszczamy zmianę na HelCor.



